strate Entscheidungen

Grundlage fiir viele sachgerechte Losungen wurde,® kann
auch fiir die hier besprochenen Fallgestaltungen hilfreich
sein. Greifen staatliche MaBnahmen, etwa die Anforderung
von LKW oder anderem Geriit, direkt in den Betrieb ein und
machen die Leistung unméglich oder nur mit erheblichen
Einschrinkungen erfiillbar, wird man — je nach individueller
Fallgestaltung- von einer Stérung der objektiven oder subjek-
riven Geschiftsgrundlage ausgehen kénnen.” Auf der Rechts-
folgenseite kommt es dann entweder zur Vertragsanpassung,
was in der Regel bei lingerfristigen Rahmenvertrigen im Be-
reich der Kontraktlogistik der Fall ist. Zu denken wiire ctwa
cine Aussetzung oder Aufhebung zu erbringender Transporte
unter Beibehaltung der {ibrigen zu erbringenden Leistungen,
etwa der Kommissionierung oder Lagerhaltung. Bei reinen
Transportvertrigen wird man wohl in der Regel nicht u mhin
kommen, den Riicktrict oder die Kiindigung nach § 313
Abs. 3 BGB als gecignete Rechtsfolge anzuwenden.

In dem cher unwahrscheinlichen Fall, dass das Transport-
mittel wihrend eines auszufithrenden Transports vom Staat
requiriert wird, hat man es mit einem Ablieferhindernis zu
tun. dass nicht dem Risikobereich des Frachtfiihrers zuzu-
ordnen ist und mit den fracherechtlichen Instrumentarien der

§§ 418,419 HGB zu l6sen ist.

Die Erfahrungen mit der Corona Pandemie und dessen Aus-
wirkung auf vertragliche Schuldverhilenisse sollten (nicht
nur) den Transportrechdler sensibilisieren, Vorkehrungen fiir
seine Mandanten zu treffen, Auf eine iibliche Force Majeure
Klausel, die das Austauschverhiltnisse fiir Zeiten des Krie-
ges AUSSELr, sollte man sich nicht verlassen. Die-dargestellten
Gesetrze serzen nicht unbedingt einen Krieg voraus, sondern
erlauben bereits im Vorfeld einschneidende Manahmen. In
der gegenwirtigen Situation muss deshalb Sorge getragen

ENTSCHEIDUNGEN

StrafSe

Art. 17 CMR, § 286 Abs. 1 ZPO

1. Eine tatrichterliche Beweiswiirdigung unterliegt der
Korrektur des Berufungsgerichts nur bei Fehlern bei der
Beweiserhebung, Korrektur der Tatsachengrundlagen,
deren fehlerhafter Erfassung oder eine Feststellung neu-
er Tatsachen zuldssig und geboten ist.

2. Feuchtigkeitsbeauftragungen auf feuchtigkeitssensi-
ble Giiter wihrend einer grenziiberschreitenden Befor-
derung begriinden einen hinreichend konkreten Scha-
densverdacht eine Substanzbeschadigung i.S.d. Art. 17
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werden, durch eine entsprechende vertragliche Vereinbarung
in Vertrdgen die Unternchmer vor Erfiillungs- und Schadens-
ersatzanspriiche abzusichern. Nach § 21 Sarz 2 BLG kann der
Unternehmer gegeniiber dem Staat zwar auch cinen entgan-
genen Gewinn oder sonstige Vermogensnachteile ersetzt ver-
langen. Dies steht unter der Primisse, das dem Unternchmer
ansonsten eine »unbillige Hirte« entsteht, Dies eriffnet wie-
der Ermessens- und Interpretationsspielriume, aufl die man
sich nicht verlassen sollte. Hinzu kommt, dass schnelle Ent-
schidigung von staatlicher Seite, das ist die Erfahrung bereits
in Zeiten tiefsten Friedens, nicht erwarter werden kann.

IX. Schlussbemerkung

Der Angriffskrieg Russlands auf die Ukraine bietet in juris-
tischer Hinsicht nicht nur Anlass, sich mit den vélker- und
europarechtlichen Implikationen auseinanderzusetzen.'®

Fiir den Transportrechtler — mehr noch fiir die gesamte Ver-
kehrswirtschaft — ist es an der Zeit, sich mit den Notstands-
vorschriften fiir den Giliterkraftverkehr in seiner gesamten
Bandbreite auseinanderzusetzen, um sich zu vergegenwérti—
gen, welche Mafnahmen im Falle eines militirischen Kon-
flikes oder bereits in dessen Vorfeld auf Transport- und Spedi-
tionsunternehmen zu kommen kénnen und auf die man sich
einstellen sollte, oder, um mit dem Strategen Clausewitz zu
sprechen »Das Wissen muss ein Kénnen werden.«!!

8 Weller/Licberknecht/Habrich, NJW 2020, S. 1017/1021 f.
9 Romermann, NJW 2021, S. 265 ff.

10 Vgl.: Schmabl, NJW 2022, S. 969 f.; lesenswert: Kief, Empérung eines
veretzten Volkerrechtsbewusstseins, EA.Z. v. 24.03.2022, S. 7.

V1 Carl von Clausewitz »Nom Kriege«, 2. Buch, 2. Kapitel, tiber die Theorie
des Krieges, S. 133.

CMR, aufgrund derer Kosten der Untersuchung der Gii-
ter zur Schadensfeststellung und -minderung zu erstat-
ten sind.

[Leitsatze des Einsenders]

OLG Bamberg, Hinweisbeschl. v. 25.08.2021-1U
194/21

(vorgehend: LG Hof, Urt. v. 26.04.2021 — 1 HK O 1/19)

Grinde:

Der Senat ist davon iiberzeugt, dass der Berufung der Be-
klagten gegen das Endurteil des Landgerichts Hof vom
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26.04.2021, Az.. 1 HK O 1/19, offensichdich i.5.d. § 522
Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 ZPO die Erfolgsaussicht fehlt und auch
die weiteren Voraussetzungen fiir eine Entscheidung gem.
§ 522 Abs. 2 Satz 1 ZPO vorliegen, Der Senat beabsichtige
deshalb, die Berufung durch einstimmigen Beschluss zuriick-
suweisen. Gem. § 522 Abs. 2 Satz 3 ZPO weist der Senat der
Beklagten auf die beabsichtigte Entscheidung hin und gibt
ihm zugleich Gelegenheit zur Stellungnahme hierzu und zur
beabsichtigten Festserzung des Berufungsstreitwerts.

L

7u Recht und auch mit zutreffender Begriindung' hat das
Landgericht Hof der Klage vollumfinglich stattgegeben. Der
Senat nimmt daher zundchst auf die zutreffenden und {iber-
zeugenden Ausfithrungen im Ersturteil Bezug, die durch das
Berufungsvorbringen auch nicht entkriftet werden,

Zu den Berufungsangriffen ist lediglich Folgendes anzumer-

ken:

1. Die Angriffe der Beklagten gegen die Beweiswiirdigung
des Landgerichts und die dabei getroffenen Feststellungen
dringen in Anbetracht der Grundsitze tatrichterlicher Uber-
zeugungsbildung unter Beriicksichtigung des berufungs-
rechtlichen Priifungsumfangs nicht durch.

a) Aufgabe eines Zivilgerichtes ist es, aufgrund des gesam-
ten Inhalts der Verhandlungen einschlieflich durchgefiihreer
Beweisaufnahme den Sachverhalt im Wege freier Beweis-
wiirdigung festzustellen, d.h. sich eine Uberzeugung von
der Wahrheit oder Unwahrheit einer streitigen und entschei-
dungserheblichen Tatsachenbehauptung zu bilden, § 286
Abs. 1 ZPO. Die im Prozess gewonnenen Erkenntnisse darf
der Tatrichter folglich nach seiner eigenen individuellen Ein-
schitzung bewerten und ist hierbei lediglich an die Denk-,
Natur- und Erfahrungsgesetze gebunden (Greger-Ziller ZPO,
33. Aufl., Rn. 13 ff. zu § 286). Da eine absolute Gewissheit
auch in cinem Zivilprozess in der Regel nicht zu erreichen
ist, darf und muss sich ein Zivilgericht jedoch fiir die Gewin-
nung der vollen Uberzeugung von der Wahrheit behaupteter
Tatsachen mit einem fiir das praktische Leben brauchbaren
Grad von Gewissheit begniigen, der Zweifeln Schweigen ge-
bietet, ohne sie véllig auszuschlieRen. Dies bedeutet, dass
cine mathematische, jede Maglichkeit eines abweichenden
Geschehensablaufs ausschliefende, von niemandem mehr
anzweifelbare Gewissheit nicht erforderlich ist (vgl. BGH
NJW 1970, 946; NJW 2004, 777; NJW-RR 2007, 312).
Einer Korrektur durch das Berufungsgericht unterlicgt eine
solche tatrichterliche Entscheidung nur insoweit, als dem
Erstgericht Fehler bei der Beweiserhebung unterlaufen sind
oder eine Korrektur der Tatsachengrundlagen wegen eventu-
eller fehlerhafter Erfassung oder gar eine neue Feststellung
der Tatsachen geboten und zulissig ist, §$ 529, 531 ZPO.

Soweit der Tatrichter Sachverstindigenbeweis erhebt, muss
er nach der stindigen Rechtsprechung des Bundesgerichts-
hofs (vgl. u.a. BGH VersR 2009, 518) auch die Auferungen
von Sachverstindigen kritisch auf ihre Vollstindigkeit und
Widerspruchsfreiheit priifen und insbesondere auf die Auf-
klirung von Widerspriichen hinwirken, die sich innerhalb
der Begutachtung cines Sachverstindigen wie auch zwischen
den AuBlerungen mehrerer Sachverstindiger ergeben (vgl.
BGH NJW 1997, 1638). Dies gilt insbesondere bei der Be-
urteilung besonders schwieriger wissenschaftlicher Fragen.
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Erst wenn solche Aufkl'drungsbem'dhungen\ erfolglos geblie-
ben sind, diirfen Diskrepanzen vom Tatricheer frei gewtir-
digt werden, indem einer Aussage bzw. einem Gurachten mit
logisch nachvollziehbarer Begriindung der Vorzug gegeben
wird (vgl. BGH VersR 2001, 859).

b) Das Erstgericht ist unter Zugrundelegung dieser Mafi-
gaben in nicht zu beanstandender Weise aufgrund der Fest-

1 A) Die Kligerin hat zur Uberzeugung des Geriches nachgewiesen, dass bei
Beladung der streitgegenstindlichen FlieBstoffgebinde diese schadens-, insb.
nissefrei waren.

Entgegen der Ansichr der Kligerin ist dies zwar nicht durch die Blind-
quitticrung des Fahrers bel der Ubernahme des Transportgutes bewiesen,
weil dic entsprechende BGH-Rechtsprechung jeweils darauf abzielt, dass
die Ware bei Ubernahme nichr schadensfrei war. Dies war vorliegend al-
lerdings wohl in der Tat so, weil die Ware spiter weiterverwendet werden
konnre. Daher ist die stindige BGH-Rechtsprechung zur Blindquittierung
vorliegend nicht anwendbar.

Dies kann im Ergebnis aber dahinstehen. Denn der Zeuge J, den das Ge-
richt entgegen der Auffassung der Kligerin sehr wohl zu vernehmen hatte
(die Kligerin selbst hat diesen Zeugen zum Beweis angeboten; es wire der
Klagerin — hitee sie, wie durch sie mehrfach ausgefiihre, die Vernehmung
des Zeugen fiir iiberfliissig gehalten — unbenommen gewesen, das entspre-
chende Beweisangebot zuriickzunehmen) gab an, dass er als Belader bei der
Firma S - der Versicherungsnehmerin der Kligerin — sich an die Beladung
erinnern konnte. Dies ist fiir das Gericht insoweit nachvollziehbar, da der
Zeuge ausfiihree, dass er an diesen Beladungsvorgang als ganzen aufgrund
der Ritcklicferung aufgrund der Feuchtigkeit cine Erinnerung hatte. Der
Zeuge gab dann auch zwar an, an den konkreten Beladevorgang keine
dezidierte Erinnerung mehr zu haben, was angesichts des Zeitablaufes und
der Vielzah! der durch den Zeugen vorzunehmenden Beladevorginge auch
nachvollziehbar ist. Der Zeuge fiihrte aber weiterhin glaubwiirdig aus, dass
bei jedem Ladevorgang die Dichtigkeit kontrolliert werden muss, ferner
die Frage, ob der Laderaum nass ist und der Boden mit sogenannten Oce-
anpaper ausgelegt ist, einer Arst FlieRpapier, das Feuchrigkeit aufnehmen
kann. Daher konnte der Zeuge sicher sagen — und dies ist fiir das Gericht
glaubhaft und nachvollziehbar — dass zu dem Zeitpunk, als das Ladegut,
mithin die FlieBstoffrollen, in den Lkw geladen wurden, dort keinerlei
Feuchtigkeit oder Nisse vorhanden war.

B) Daraus ergibr sich zwingend, dass Feuchtigkeitsauftragungen, die bei
der beabsichtigten Entladung in Spanien durch die Verantwortlichen des
Empfingers festgestellt und zur Ablehnung der Annahme fiihrten, wihrend
des Transportes entstanden sein miissen. Dies ist iiberdies belegt durch die
Angaben der Zeugen J und S Rsowie AS Simtliche Zeugen gaben nimlich
an, i.R.d. Schadensabwicklung bei der Retoure, d.h. bei der Riickkunft
der Waren, zugegen gewesen zu sein. Dort seien Feuchtigkeitsschiden und
Risse in den Planen des Lkw’s festzustellen gewesen.

So gab die Zeugin S Ran, dass sie e fizelne kleine Licher im Dach der Plane
erkannt habe. Zwar habe die Uberpritfung der Ware in Form stichproben-
artiger mikrobiologischer Untersuchungen ergeben, dass diese ohne Befund
waren, so dass letztlich eine Weiterverwertung erfolge haben kdnnte. Die
Lécher der Plane seien aber von auflen deutlich zu sehen gewesen.

Auch die Zeugin A S gab an, erkannt zu haben, dass aus irgendeinem Loch
bei der Lkw-Plane ein Stiick Ast hervorgekommen sei. Zudem bestitigte
der Zeuge ] R nachdem er von oberhalb des Lkw’s, nach Besteigen mit
ciner Leiter, einen Gesamtiiberblick gehabt habe, habe er Lacher und Risse
gesehen, in die seiner Meinung nach Wasser hiirte eindringen kénnen.
Daraus ergibe sich fiir das Geriche zwingend, dass Feuchtigkeitsauftragun-
gen auf den Fliefstoffgebinden wihrend des Transportes entstanden seien
miissen, da nach den glaubhaften Angaben des Zeugen T bei der Beladung
(also vor dem Transportbeginn) solche nicht vorhanden waren. Dies wird
wiederum bestitigt durch die nachvollziehbaren Ausfithrungen des Sach-
verstindigen M G der hinsichtlich der Verpackung ausgefiihrt hat, dass die
Verpackung des konkreten Transportgutes fiir den Nisseschutz ausreichend
war, zumal unstreitig zwischen den Parceien ein Direkttransport vereinbart
war und keine Umladung wihrend des Transportes erfolgte.

C. Da es sich vorliegend um FlieBstoffe handelte, war aufgrund der Feuch-
tigkeitsauftragungen bei det Ankunft am Empfingerort in Spanien auch
cin hinreichend konkreter Schadensverdacht fiir FlieSstoff vorhanden,
die einen Substanzschaden im Sinne des Art. 17 CMR begriinden (BGH,
Transportrecht 2002, S. 440). Daher hat die Kligerin auch einen Schaden
nachgewiesen.
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stellungen des Sachverstindigen G. im Gutachten vom
20.03.2020 sowie der Einvernahme mehrerer Zeugen za der
Uberzeugung gelangt, dass kligerseits nachgewiesen worden
ist, dass die geltend gemachten Anspriiche nach Art. 17, 25
CMR bestehen.

aa) Zunichst ist festzuhalten, dass die einzelnen Aufwendun-
gen und damit die Anspruchshéhe niche (mehr) angegriffen
wird. Gleiches gilt fiir die erstinstanzlich in Zweifel gezogene
Aktivlegitimation.

bb) Es ist nicht zu beanstanden, dass das Landgericht nach
sachverstindiger Beratung zu dem Ergebnis gekommen ist,
dass die streitgegenstindlichen Fliestoffgebinde schadens-,
insbesondere ndssefrei waren und daraus den Schluss gezogen
hat, dass Feuchtigkeitsauftragungen wihrend des Transports
entstanden sein miissen.

Dass die Ware von der Versicherungsnehmerin der Kligerin
ordnungsgemifl verpacke wurde, wird durch das gerichdlich
erholte Gutachten vom 20.03.2020 bestitigt und von der
Beklagten auch nicht mehr in Zweifel gezogen.

Festzustellen ist daneben, dass bereits nach dem unstreitigen
Tatbestand feststeht, dass bei der geplanten Ablieferung in
Spanien Feuchtigkeitsauftragungen auf den FlieSstoffgebin-
den innerhalb des Fahrzeugs auf der Verpackung vorhanden
waren, die Annahme daher verweigert wurde.

Dass Undichtigkeiten im Planenaufbau des Transporters vor-
handen waren, wird auch von der Beklagten letztlich nicht
mehr in Abrede gestellt, aber auch durch das als Anlage K 5
vorgelegte Gutachten vom 13.11.2018 von Dipl.-Wirt.-Ing.
(FH) U bestitigt.

cc) Daneben ist zu beachten, dass die Kligerin ausreichend
dargelegt und unter Beweis gestellt hat, dass es sich bei der
Ware um empfindliches Material handelt, dessen mikrobio-
logische Verseuchung durch etwaige Feuchtigkeit vorliegend
nicht auszuschlieflen gewesen sei.

Soweit die Beklagte in ihrer Berufungsbegriindung behaup-
tet, nach der Beweisaufnahme habe sich lediglich ergeben,
dass geringfiigige Wassertropfen auf der Transportverpackung
vothanden gewesen seien, setzt sie lediglich ihre eigene Be-
weiswiirdigung an die Stelle des Gerichts, ohne relevante Feh-
ler im erstinstanzlichen Urteil aufzuzeigen. Im Ubrigen wird
die Wiirdigung des Gerichts durch das vorgelegte Gutachten
vom 13.11.2018 bestitigt, wonach u.a. das Abdeckpapier in
Teilbereichen feucht, stellenweise sogar nass gewesen sei, da-
neben auch Feuchtigkeit zwischen den Folienverpackungen
und Deckeln festgestellt und an 21 Gebinden partielle Nisse-
spuren gezihlt worden seien; hierbei wurde von Dipl.-Wirt.-
Ing. (FH) U zudem festgehalten, dass bei den Gebinden, bei
welchen Feuchtigkeit zwischen den Folienverpackungen und
Deckeln festgestellt wurde, mikrobiologische Beeintrichti-
gungen nicht auszuschlieffen gewesen seien.

Demnach hat die Kligerseite ausreichend dargelegt und unter
Beweis gestellt, dass die Annahme der Ware in Spanien be-
rechtigt nicht angenommen worden ist. Etwas anderes kann
auch die Beklagte in ihrer Berufungsbegriindung nicht dar-
legen. Die Annahmeverweigerung fithrt damit insbesondere
nicht zu einem Verstof§ der Versicherungsnehmerin der Kli-
gerseite gegen die ihr obliegende Schadenminderungspflicht.
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2. Die Beklagte kann zuletzt nicht mit Erfolg einwenden, das
Landgericht habe die Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs
zu den Rechtsgrundsitzen des Schadenverdachts (insb. Urteil

vom 11.07.2002, Az. 1 ZR 36/00 = TranspR 2002, 440) nicht
auf die vorliegende Konstellation anwenden dirfen.

a) Eine Sachbeschidigung kann auch ohne festgestellte Subs-
tanzverletzung allein aufgrund eines der betroffenen Sache
anbaftenden Schadensverdachts in Betracht kommen. Denn
der potentielle Erwerber einer mit einem Schadensverdacht
behafteten Sache wird im Allgemeinen nicht bereit sein,
ohne vorherige Ausriumung des Verdachts fiir die betroffene
Sache den vollen Marktpreis zu zahlen bzw. diesen anzunch-
men (vgl. BGH, Urt. v. 11.07.2002 - I ZR 36/00 —, Rn. 14,
juris). In diesem Fall ist es grundsitzlich gerechtfertigt, dass
der Eigentiimer die Sache daraufthin untersuchen lisst, ob
unsichtbare Schiden tatsichlich vorhanden sind, die zur
Wiederherstellung der Funktionstiichtigkeit der betroffenen
Sache behoben werden miissen. Die Untersuchung der Sa-
che dient dazu, deren objektiven Verkehrswert wiederherzu-
stellen, weil nur auf diese Weise der sich wertmindernd aus-
witkende Schadensverdacht ausgeriumt werden kann (vgl.

BGH a.a.O., Rn. 15).

b) Auch wenn die beiden Sachverhalte nicht identisch sind,
durfte das Landgericht ausgehend von diesen Rechtsgrund-
sitzen nach der durchgefithrten Beweisaufnahme von einem
hinreichend konkreten Schadensverdachc ausgehen.

Nach der Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs ist die Er-
forderlichkeit einer Untersuchung auf unsichtbare Schiden
grundsitzlich bereits dann gegeben, wenn ein hinreichend be-
griindeter Schadensverdacht vorliegt. Das ist weniger als eine
hohe Schadenswahrscheinlichkeit (vgl. BGH a.2.0., Rn. 16).
Gerade bei sensibler Ware fiir den sanitiren Gebrauch wie
hier diirfen die Anforderungen an die entsprechende Darle-
gung nicht tiberhéht werden (vgl. BGH a.2.0., Rn. 17).

Der Planenaufbau des Aufliegers enthielt — nunmehr unstrei-
tig — mehrere Undichtigkeiten. Es ist auch zu einem nicht
unerheblichen Feuchtigkeitseintritt gekommen. Zum Zeit-
punkt der Warenlieferung hat es in der Region des Empfin-
gers stirker geregnet. Bei der Ware handelt es sich um emp-
findliches Material. Dessen mikrobiologische Verseuchung
konnte durch die festgestellte Feuchtigkeit vorliegend nicht
ohne genauere Untersuchung ausgeschlossen werden (s.0.).

Nachdem das Landgericht der Klage aus den dargelegten
Griinden zu Recht stattgegeben hat, muss der hiergegen ge-
richteten Berufung der Beklagten der Erfolg versagt bleiben

und sie wird zuriickzuweisen sein.
1I.

Die Voraussetzungen fiir die Zulassung der Revision (vgl.
§ 522 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 und 3 ZPO) liegen nicht vor.
Uber klirungsfihige und -bediirftige Rechsfragen hat der
Senat nicht zu befinden. Er beabsichtigt cine cinzelfall-
bezogene Entscheidung auf der Grundlage der nach ge-
sicherter héchstrichterlicher Rechtsprechung berufungs-
rechtlich nicht zu beanstandenden erstinstanzlichen Fest-
stellungen.

Fine miindliche Verhandlung ist nicht geboten (vgl. § 522
Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 ZPO). Anhaltspunkte dafiir, dass in
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ciner solchen neue, im chﬂmgsverfahrcn suzulassende
Erkenntnisse gewonnen werden konnten, die zu einer an-
deren Beurteilung fithreen, bestehen nicht. Der Senat regt
daher an, zur Vermeidung von Kosten die aussichtslose
Berufung, innerhalb offener Stcllungnahmcftist zuritckzu-
nehmen, und weist in diesem Zusammenhang auf die in
Betracht kommende Gcrichtsgebﬁhrenern1ii[§ig1n1g (KV
Nr. 1220, 1222) hin.

.o

Einsender: RA Benjamin Grimme, Hamburg

See

§ 454 Abs. 2 Satz 1 HGB: § 128a Abs. 2 und § 284 Satz 2
7PO; Art. 9 Abs. 2 Haager Beweisaufnahmei}bereinkommen

1. Zu den Anforderungen an den Vortrag zur Verpackung
und zum Korrosionsschutz.

2. Steht fest, dass ein im Ausland lebender Zeuge vor
dem Prozessgericht nicht erscheinen wird, so darf er
nur dann als unerreichbar angesehen werden, wenn
nur seine Vernehmung vor dem erkennenden Gericht
zur wahrheitsfindung beizutragen vermag; ob dies der
gall ist, hat das Tatgericht nach pflichtgem&ﬂem Ermes-
sen zu entscheiden. Selbst wenn das Gericht zu dem
Ergebnis gelangt, dass ein personlicher Eindruck unver-
zichtbar ist, hat es 2u erwigen, ob es den im Ausland
lebenden Zeugen gem- § 128a Abs. 2 und § 284 Satz 2
7PO im Wege der Bild- und Toniibertragung verneh-
men will.

3. Art.9 Abs.2 des Haager UIbereinkommens vom
18.03.1970 iiber die Beweisaufnahme im Ausland in Zi-
vil- oder Handelssachen erlaubt auch eine Verhandlung
oder Vernehmung im Wege der Videokonferenztechnik.

(Leitsatze der Redaktion]

BGH, Beschl. v. 22.07.2021-1ZR 180/20

ECLl:DE:BGH:ZOZl :220721BIZR1 80.20.0
(Vorinstanzen: OLG Bremen, Urt. v. 09.10.2020 -2 U
57/17; LG Bremen, Entscheidung vom 02.05.2017 - 11 O
21/163)

(1] I. Die Kligerin ist Transporwersichurer der R. GmbH
(im Folgenden: Versicherungsnehmerin).

2] Die Versicherungsnehmerin beauftragte die Beklagte
auf der Grundlage von deren Angebot vom 26.11.2014 mit
dem Riicktransport einer Multi-Spindcl—Maschine des Typs
»S. « mit einem Gesam tgewicht von 22.389,32 kg und einer
Rundschleifmaschine des Typs »E. « mit cinem Gesamtge-
wicht von 13.707,2 kg per Secfracht aus ihrem Werk in den
Vereinigten Staaten von Amerika zu ihrem Firmensitz in M..
Zur Verpackung war Folgendes vereinbart: »...bagged with
vacuum seal around the machine. This should meet all the
requirements for overseas shipment.«

(3] Nach Ankunft der Maschinen in Deutschland bean-
Vv Aie Versicherungsnehmerin Korrosionsschiiden im

[nnern beider Maschinen. Der Schaden betrdgt ausweislich
des Gutachtens des von der Versicherungsmaklerin der Ver-
sicherungsnehmerin cingeschalteren Havarickommissariats

678.002,86 €.

(4] Mit ibrer Klage nimmt die Kligerin die Beklagte aus ab-
getretenem und iibergegangenem Recht der Versicherungs-
nehmerin auf Zahlung von 680.415 € (675415 € Versiche-
rungsleistung zuziiglich 5.000 € Gutachrerkosten) mit der
Begriindung in Anspruch, die Versandverpackung sei in der
Weise mangelhaft gewesen, dass die Maschinen innerhalb
der Vakuumverpackung nicht hinreichend gegen Korrosion
geschiitzt gewesen seien.

(5] Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Auf die Be-
rufung der Kligerin hat das Bcruﬁmgsgcricht die Klage dem
Grunde nach fiir gcrcchtﬁ:rtigt erklirt und den Rechtsstreit
auf den Hilfsantrag der Kligerin an das Landgericht puriick-
verwiesen.

(6] I1. Das Beruﬁmgsgcricht hat angenommen, der Kligerin
stiinden aus ibergegangenem Recht ihrer Versicherungsneh-
merin Schadensersatzanspriiche gegen die Beklagte wegen
der an den beiden Maschinen entstandenen Korrosionsschi-
den dem Grunde nach zu. Zur Begri‘mdung hat es ausge-
fiihre:

71 Dahinstehen konne, ob die Parteien einen Speditions-
oder einen Frachtvertrag zu fixen Kosten geschlossen hitten
und ob es sich bei der von der Beklagten kraft besonderer
Vereinbarung iibernommenen Verpflichtung zur Verpackung
um eine speditionelle Nebenpflicht gem. § 454 Abs. 2 Satz 1
HGB oder eine werkvertragliche Pflicht gem. §§ 631, 280
BGB gehandele habe. Habe die Beklagre als Fixkostenspedi-
reur infolge ciner Verlerzung ihrer gem. § 454 Abs. 2 Satz !
HGB iibernommenen Verpaclcungspﬂichr die eingetretenen
Korrosionsschiden zu verantwortet, hafte sie gem. § 461
Abs. 2 Satz | HGB unbegrenzt fiir jeden Schaden, wenn sie
Jicht beweisen konne, dass sie oder ihre Erfiillungsgehilfen
kein Verschulden treffe. Weil es sich bei der Verpackungs-

flicht um eine vertragswescntliche Pflicht nach Ziffer 27.1
Fall 3 ADSp (2003) gchandelt habe, konne sich die Beklag-
te auf die Haftungsbeschrinkungen 7ur Hohe gem. Ziff. 23
oder 27.1 ADSp (2003) niche berufen.

(8] Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme stehe zur Uber-
zeugung des Senats fest, dass die Beklagte ihre gegeniiber
der Versicherungsnehmerin geschuldere Pflicht zu einer den
Anforderungen des vorgeschenen Seetransports gentigenden
Verpackung der Maschinen nicht o rdnungsgemil erfille
habe. Zur Verpackung habe nicht nur die vakuumdichte
Verpackung mit einer Folie gehort, die geeignet gewesen sei,
die in Holzkisten gepackten Maschinen vor dufleren Ein-
fliissen wie dem Eindringen von Seewasser zu schiitzen, Die-
se Verpackung habe dariiber hinaus die Funktion zu erfiil-
len, die Maschinen mit ihren Metallteilen vor Korrosion zu
schiitzen, mitder auf dem bevorstchenden linger dauernden
Sectransport habe gerechnet werden miissen. Es sei der Be-
klagen iiberlassen geweset auf welche Weise sie einen Kor-
rosionsschutz gewihrleiste. Nach den Ausfithrungen des ge-
richtlichen Sachverstindigen, die mit den Feststellungen des
{Havariekommissariats iibereinstimmeen, sci nicht lediglich
die in der Regel nicht prakikable Schutzschichtmethode in
Berracht gekommen. Neben der sogenannten VCI-Methode
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